INFORMACIONES

MI RECUERDO DE EZEQUIEL DE OLASO *
(Buenos Aires, 1932-1996)

Debid ser a comienzos de 1988 cuando conoci
personalmente a Ezequiel de Olaso en el Ins-
tituto de Filosofia del CSIC. Yo habia regre-
sado hacia poco de mi estancia de dos afios
en Alemania (auspiciada por el DAAD para
que me hiciera doctora) y comenzaba a dis-
frutar de una Beea postdoctoral de Reincor-
poracién. El venia a alguna de aquellas reu-
niones en que se gesté la Enciclopedia Ibe-
roamericana de Filosofiz y nos presentd Javier
Muguerza con su habitual «iconoces a..?».

Claro que hacia mds de diez afios que me
habia encontrado con su produccién filosé-
fica. Durante la carrera me habia servido bien
de sus Obras Escogidas de Descartes, que edi-
tara en 1967. Y a la hora de iniciar mi tesis
doctoral me fueron de gran utilidad sus Escri-
tos Filosoficos de Leibniz. Amén de nume-
rosos arifculos con los que me habia ido
haciendo poco a poco en mis afanes de ini-
ciada leibniziana.

Pues bien, por fin me encontraba cara a
cara con ¢l ser humano que sc escondia detrds
de esa produccidn filoséfica. Y aunque va
se me habfa pasado el «ataque de venera-
cidn» sufrido afios antes por aquellos y aque-
llas que aparecian en letra impresa (yo misma
habia publicado ya algunos articulos y nunca
fui dada a los excesos de narcisismo), mi salu-
do iba presidido por el més profundo respeto
a su trabajo.

La segunda cosa que me mostrd, tras ese
saludo caballeroso y cortés que le caracte-
rizaba, fue su escozor por algin «pero» que
vo le habia puesto a su magnifica cdicién de

Eeibniz en una resefia publicada hacia méas
de un lustro. iCon qué fina ironia me recor-
daba los detalles! Se habfa fijado mas en
aquella pequenia sombra que yo seitalaba que
en todo el conjunto que mostraba mi juicio
positivo. Era un orfebre minucioso y perfec-
cionista, y sc¢ habia molestado porque a mi
me pareciera descubrir en su obra un des-
perfecto.

Por un momento me invadié el rubor de
quien ha sido pillado en falta, pero alentada
por el valor que su desazdn conferfa a mi
opinién defendi con ardor mis puntos de vis-
ta, haciéndole ver, esta vez de palabra, que
mi critica no quitaba ni un Apice de bondad
a la excelente edicion realizada, que tanio
me habia ayudado en los primeros pasos de
mi tesis doctoral dedicada a Leibniz.

El resultado fue gue 2i cabo de un rato
estabamos enzarzados en una animada charla
sobre lo divino y lo humano. Le gustaba que
discutiera sus puntos de vista y él mismo me
incitaba a la critica, S¢ trataba de una prucba
de fuego que el investigador consagrado
hacia pasar a la recién estrenada doctora, y
me consta que en aquel primer encueniro
me gané el titulo de «interlocutora vélida»
gue habria de prolongarse durante afios en
sucesivas entrevistas ¢ intercambios episto-
lares.

No creo equivocarme al afirmar que fue
Ezequicl de Olaso quien me contagid su
pasién por las ediciones de textos clésicos,
a las que terminé dedicando gran parte de
mi ticmpo durante los tltimos afios, De su

* Texto leido en el Homenaje ol Profesor Ezequiel de (Olaso, arganizado por la Sociedad Espaiiola
Leibniz en la Facultad de Filosoffa de la Universidad Complutense de Madrid el 14 de marzo de 1977.
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primera estancia en los Estados Unidos habia
aprendido de Ferrater Mora gque nada como
la traduccidn y el comentario literal obligaba
a enfrentarse con los problemas dificiles y
a confesar hasta donde llegaban las luces del
exegeta. Desde entonces para €l el ejercicio
de la filosofia tenia dos cuernos que agarrar,
dos habitos inseparables: estar al dia y mane-
jar los clasicos. Una escuela que transmitia
a discipulos y colegas.

Me sentf orgullosa de que me invitara a
participar al afio siguiente en el Congreso
en torno al tema «Leibniz y Ortega sobre
los principios» que habia organizado en Bue-
nos Aires. Con la presencia de Alejandro
Casini no era yo la mds joven de aquel peque-
fio grupo de especialistas (entre los que tam-
bién se encontraban Javier Echeverria, Quin-
tin Racionero y Jaime de Salas, por nombrar
a los espaoles) !, pero si la Gnica en mi géne-
ro, de manera que algin miembro de la pren-
sa se dirigié a mi en calidad de secretaria
o intérprete en el grupo... Este fue un punto
més en nuestra polémica a lo largo de los
afos, pues yo no dejé de reprocharle que
su mal superada educacion patriarcal (a pesar
de so estancia en los afios sesenta en el Bryn
Mawr College, Pennsylvania, una de las avan-
zadillas del feminismo desde finales del siglo
pasado} le hubiera impedido encontrar més
mujeres especialistas en todo el mundo his-
panoparlante, en Norteamérica o en Europa,
donde si habia encontrado representantes
masculinos. Lo que habia escrito en 1980 en
un relato biogréafico, donde contaba su
encuentto con Maria Eugenia Valentié,
seguia siendo la tonica de su relaciéon con
las «mujeres filésofas»: «iUna mujer experta
en Leibniz! Yo no cabia en mi de curiosidad»
—habia dicho— 2, y yo le mostraba por activa
y por pasiva mi enfado por esa tendencia a
percibir lo ins6lito en lugar de oponerse a
ello. Respecto a esto, seglin me consta por
alpunas colegas argentinas, fue cambiando en
los tltimos afios, y me hace ilusién pensar
que mi tenaz labor de estalactita tuviera algo
que ver en la superacidn de sus prejuicios.

Fue también aquel viaje a Buenos Aires
lo que me permitié conocer a la familia Olaso
en pleno. Nunca olvidaré su calurosa acogida,
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que iba mucho mas alla de los meros buenos
oficios de la anfitrionfa. Comimos, bebimos
y... reimos, y Martha, Miguel, Juan y Manuel
dejaron de habitar el limbo de los nombres
pata ocupar un lugar en mi corazon.

A pesar de nuestra fluida relacidn, Eze-
quiel no abandoné nunca del todo conmigo
ese aire profesoral que parecia favorecer la
distancia generacional. Sin embargo, nuestra
amistad se fue estrechando de forma peri-
patética en aquellos interminables paseos por
El Retiro de Madrid o por los Herrenhéuser
Garten de Hannover, en aquellas excursiones
por El Escorial, Segovia o Avila, que ponian
normalmente el broche a algin encuentro
profesional. Mucho aprendi de él sobre Leib-
niz y escepticismo, y mucho conversamos
sobre los problemas que a ambos nos (prejo-
cupaban en la filosofia contemporanea. Pero
de esta manera itinerante, nuestras discusio-
nes filoséficas terminaban siendo fagocitadas
siempre por otros intereses, entre los que qui-
z& destacaran la masica y la literatura. Tenia
un talento musical nato, gue han heredado
al menos dos de sus hijos; le gustaba cantar
y cantaba bien su repertorio de zarzuelas, por
no mentar esos tangos con los que transmitia
su sensibilidad portefia. Peru de literatura
podia hablar horas interminables; no le gus-
taba acordarse de su librito sobre Unamuno
que obtuviera un premio internacional de
ensayo, otorgado por un jurado en el gue
se encontraban Borges y Bioy Casares; pero
creo que lo que mis le molestaba de aquel
recuerdo cra cl peligro que le parecia centra-
fiaba el éxito prematuro¥; ésa era una de
las bondades que me animaba a encontrar
en mi largo calvario de inestabilidad profe-
sional. Borges, a quicn le unié amistad per-
sonal, fue sin duda punto obligado de nues-
tras conversaciones, pero alguien que le hacia
vibrar y de quien podia pasarse horas hablan-
do era Marguerite Yourcenar.

Muchas veces me quejé en voz alta ante
€l de la feria de vanidades que se habia ins-
talado en la Academia, olvidando lo funda-
mental. Y con su talante politico, que le
impregnaba hasta la médula, fue vapuleando
con mano firme mi ingenuidad. Desde su
experiencia argentina veifa las instituciones,
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académicas no sdlo como imprescindibles
sino también como salvadoras. Con su esfuer-
zo de tantos afios habia querido combatir la
destructiva politizacién de la Universidad
argentina con la instauracién de otra politica
institucional que no podia dejar de recordar-
me al Leibniz fundador de Academias. Se
sentia orgulioso de haber contribuido a crear
el Centro de Investigaciones Filoséficas
(CIF) y la Revista Latinoamericana de Filo-
sofia (en 1965 y 1975 respectivamente),
empresas ambas que habian tenido mucho
que ver en la intensificacién de las relaciones
filos6ficas entre los paises latinoamericanos
{2 esto cooperd también su Jabor en la Uni-
versidad de Campinas, Brasil) y en su aper-
tura a las relaciones internacionales con el
resto de América y Europa, tarea en la que
también e sirvid de trampolin su actividad
en la Universidad de Buenos Aires y en la
Universidad de San Andrés, asi como en la
Fundacion Ortega y Gassct argeniina o en
el Centro Cultural Borges. 5¢ que le pesaba
que ¢l voluntarismo de sus proyectos le hubie-
ra hecho ser injusto con mds de un colega
alguna vez, pero era ¢l precio que sabia que
tenfa que pagar por la eficiencia. La tole-
rancia y el talante polémico que le carac-

terizaban encontraban su jaula de acero en
este camino que habfa encontrado para
luchar contra la contingencia y escepticismo
académicos en aras de la filosofia perenne.

Y asi ha quedado instalado en nuestra
memoria, ese paraiso laico en el que también
los ateos confesos pueden conseguir la inmor-
talidad. Mientras yo sigo situada en la con-
tingencia en que me sume su ultima carta,
donde me comunica que el encuentro sobre
escepticismo que iba a tener lugar en marzo
del 96 en Madrid hab{a sido postergado, con
o que nos veriamos en diciembre del 96 o
enero del 97, v se interesa, como siempre,
por mi futuro profesional. Su muerte (27 de
mayo de 1996) me sorprendié cuando estaba
preparando mis oposiciones a colaborador
cientifico, y la pena sirvid para encorajinarme
y dedicarle mi esfuerzo, como a ¢l le hubiera
gustado. Pero adn no he sabido encontrar
a qué mundo posible enviarle mi mensaje:
«todo salié bien», Por eso son todos ustedes
los destinatarios de esta carta que se me que-
dé en el tintero.

Concha Roldin
Madrid, 14 de marzo de 1997

NOTAS

! De este Congreso ha quedado una bucna mues-
tra en la Revista Latinoamericana de Filosofia,
vol. XVHI, nim. I {otofo, 1992).

* Cfr. Ezequiel de Olaso, «Autopresentacions,
conferencia pronunciada dentro del ciclo «La Argen-

rina actual, por s{ mismas, el 29 de setiembre de 1977,
publicada por Mario Presas, Universidad de Tucumén,
1980, p. 4.

3 Cir. ibid., p. 8.

EN LA MUERTE DE CARLOS E. ALCHOURRON

Una personalidad sobresaliente de Ja filosofia
en lengua espafiola, Carlos E. Alchourron,
fallecia en Buenos Aires el dia 13 de enero
de 1996. Tras unos estudios de miusica que

ISEGORIA/16 (1997)

le llevaron a especializarse en armonia y com-
posicion y a revelar desde muy pronto su
talento innato para la geometria formal de
las cosas, habia iniciado en los anos cincuenta
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sus estudios de Derecho con cierta desgana,
debido mas bien a un imposicién familiar que
a una eleccidn voluntaria. En la Facultad de
Derecha de Ia Universidad de Buenos Aires
encontrd, sin embargo, una respuesta ines-
perada a su bsqueda interior. Carlos Cossio,
profesor de Filosofia del Derecho, mantenia
en esos afios un intenso didlogo intelectual
con los aspectos mis formales de la teoria
pura del derecho de Kelsen. Recuérdese que
el propio Kelsen habfa pretendido construir
precisamente una geometria del fendmeno
juridico. Y la Filosofia del Derecho permitié
a Carlos Alchourrdn reorientar su vocacién
en el marco de unos estudios que no le gus-
taron nunca. Inmediatamente entrd bajo la
influencia fascinante de Ambrosio Gioja, uno
de esos intelectuales con poca obra escrita,
pero a los que cuadra la imagen socrética.
En este caso Gioja fue, en efecto, una suerle
de Socrates de la filosofia juridica argentina
contemporanea. En el Instituto de Filosofia
que €l dirigia s¢ inicia la dedicacidn de Carlos
Alchourrén a la ldgica y su aplicacién al dere-
cho dentro de las coordenadas de la filosofia
analitica del lenguaje. UIna ponencia presen-
tada por €l en 1959 al VI Congreso Inte-
ramericano de Filosofia de Buenos Aires,
titulada Le Metarmofosis de la Analiticidad,
revela ya su perfecta familiaridad con la obra
de Frege y Russell. La «clarificacién 1ogica
de algunos conceptos juridicos» —que ése
fue el nombre de su tesis doctoral— es un
programa de trabajo en sf mismo. Algo que
Carlos Alchourrén no dejo de hacer a lo largo
de su vida. Su primer trabajo publicado, Los
argumenlos juridicos «a Fortiori» y «a Parb
(1961}, va se situaba claramente en esta
perspectiva,

Durantc la década de los sesenta Carlos
Alchourrén entrd en contacto con [dgicos que
tenfan sus mismas preocupaciones: Prior, Alf
Ross, Castafieda, Belnap, pero sobre todo
Georg Henrik von Wright, pasaron a ser sus
intetlocutores cotidianos. En 1969 publict en
Logigue et Analyse un trabajo realmeste
importante: «Légica de Normas y Logica de
Proposiciones Normativas». La distincién
entre norma y proposicidn normativa es de
capital importancia para el entendimiento de
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los sistemas normativos y habia sido advertida
va alguna vez, pero resultaba sisteméticamen-
te disimulada por los usos del tenguaje y por
el isomorfismo de ambos cadlculos.
Alchourrdn deslindé  definitivamente  sus
campos respectivos, ko que sirvié para cla-
rificar importantes problemas. Fue en esa
década de los sesenta cuando Alchourrén ini-
cié una insolita y brillante asociacién con
Eugenio Bulygin. «Los que nos conocen de
cerca —escribié mucho después Bulygin—
saben que, pese a la larga y fructifera amistad,
como seres humanos somos muy diferentes
en lo que a gustos personales v opiniones
estéticas o politicas se refiere y, en conse-
cuencia, discrepamos respecto de casi todos
los temas que revisten verdadera importancia
(politica internacional, economia de merca-
do, socialismo, iglesias romanicas, playas,
vinos, mariachis, etc...), pero no en cuestiones
filoséficas. En este reducido campo reina la
mas absoluta armonia.» Contra lo que un
observador apresurado pudiera peunsar, las
cosas aparcntcmente mds alcgres v vitales,
como los mariachis y las playas, eran del gusto
de Alchourrén, mientras que las mas serias,
como las iglesias romdnicas v los vinos, del
gusto de Bulygin. Pero lo importante era la
compenetracion flosofica de ambos, y pro-
ducto precisamente de esa rara armonia fue
¢l libro Normative Systerns de 1971, del que
el propio G. H. von Wright escribié en 1991
gue «sigue siendo hasta el dia de hoy el mas
completo estudio monogréifico sobre temas
bisicos de la teorfa del derecho realizado con
los instrumentos de la légica moderna y del
andlisis conceptual». Veinticinco afios des-
pués de su publicacion en inglés y veinte afios
después de su aparicién en espafiol con el
titulo Introduccién a la Metodologia de las
Ciencias Juridicas y Sociales, esta obra con-
junta se ha consolidado como una aportacion
firme de la teorfa del derecho. Todavia en
octubre de 1996 un seminario internacional
realizado en la Universidad Auténoma de
Madrid, con la participacién de profesores
argentinos, espaiioles ¢ italianos, asf lo ha
reconocido.

Una contribucién especialmente impor-
tante de Alchourrén y Bulygin a la teorfa
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de los sistemas juridicos ha sido su tratamien-
to de la logica de la derogacion. G. H. von
Wright, que se sintié muy pronto unido inte-
lectualmente a ellos [hasta el punto de que
su mas reciente libro Six Essays in Philosop~
hical Logic (1996), tiene la siguiente dedi-
catoria: «To Carlos Alchourrén and Eugenio
Bulygin, friends and companions in an inte-
lectual adventure»], escribié que «nadie antes
que ellos habia visto las peculiaridades [6gi-
cas que la distinguen». El propio Voo Wright
ha escrito que la l6gica de la derogacion fue
uno de los temas que mas ke impresiond del
punto de vista de los dos ldgicos argentinos,
y que le empujé a repensar su propia teoria
ante observaciones y criticas de éstos. Pero
la importancia de ese tema se materializd
ulteriormente todavia mds, cuando Carlos
Alchourrdn, tomando impulso en €1, desarro-
116 con David Makinson una légica de la abro-
gacién que aparecid en su trabajo conjunto
Hierarchies of regulations and their logic
(1981). Lo mas importante de este desarrolio
es quizd que ambos se dieron cuenta en segui-
da de que desde ahi puede darse el paso a
la l6gica del cambio de creencias y del cambio
de teorias, que fue efectivamente lo que le-
varon a cabo, acompasiados esta vez por Peter
Girdenfors. El trabajo «On the Logic of
theory change: partial meet contraction and
revision functions», publicado cn 1985 en el
Joumnal of Symbolic Logic (ntm. 50) y que
pasé a llamarse coloquialmente «paradigma
AGM» (las iniciales de los tres autores) es
el trabajo pionero en este campo.

El temperamento filoséfico de Carlos
Alchourrdn se evidencid siempre en su volun-
tad de afrontar los problemas de fondo. En
¢l dmbito de la Ksgica deductiva, la nocion
crucial de consecuencia era desde siempre
determinante para la definicién misma de las
fronteras, y de la identidad misma, de la 16gi-
¢4, y esa nocién habia ido unida tradicional-
mente a la idea de verdad. Pero esto excluia
de la logica a todos los enunciados signifi-
cativos carentes de valor de verdad. Para
alguien que, como €1, habia hecho de la 16gica
de las normas una suerte de ocupacion prio-
ritaria, esto —que se conocia como dilema
de Jorgensen— tenia que ser un desafio filo-
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sofico ineludible. Es posible que esa pregunta
latiera debajo de su primer empefio en dis-
tinguir entre normas y proposiciones norma-
tivas, pero no fue hasta Ldgica sin Verdad
(1978-1988), escrito con Antonio A. Martino,
donde aparecid mds explicitamente, y sobre
todo cn un ensayo de impresionante madurez
y dominio: «Concepciones de la Logica», el
trabajo introductorio al volumen séptimo
—Ldgica— de la Enciclopedia Iberoameri-
cana de Filosoffa, de cuyo Comité Académico
era miembro.

En los tltimos afios se hallaba trabajando
en lo que ¢t denominaba la Iogica de los «con-
dicionales derrotables» {(defeasible) como
marco 16gico para la comprension de algunas
entidades escurridizas. Una vez mds, aqui
existfa seguramente un problema filosdfico
de fondo: en este caso, la dificil cuestién de
los condicionales en logica dedntica. Y Carlos
Alchourrén se embarcé en la construccion
de un ealculo l6gico en el que lo que aparecia
a primera vista como una traicidn a dos exi-
geneias includibles: el rmodues ponens y el prin-
cipio de reforzamiento del antecedente (es
decir, de monotonicidad) encontraba sin
embargo una respuesta plausible, En ese
marco se reconstruian con elegancia cosas
tales como los deberes prima facie, los debe-
res condicionales derrotables, los deberes no
derrotables, etc... y se abria la puerta a la
formalizaciéon dc intuiciones muy relevantes
para el estudio del derecho: muy revelantes,
por gjemplo, para la percepcion de la argu-
mentacion juridica, como la idea de «prin-
cipios» ¥ su modo de operar en Dworkin.

En este proyecto intelectual le vino a sor-
prender la enfermedad fria e inexorable.
Habia nacido en Buenos Aires en 1931. Era
persona afable y vitalista. Podia disfrutar con
fruicion del sol en una playa y también depar-
tir sobre misica medieval espafiola con tado
conocimiento y pasién. Era un gran talento
intelectual, pero estaba lleno de naturalidad.
Su pérdida constituye un dafio difici] de repa-
rar para el pensamiento, pero sus amigos y
companeros se enfrenta ademas con un vacio
que serd penoso de colmar.

Francisco 1. Laporta
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VICTOR SANCHEZ DE ZAVALA:
EL. AMPARQ DEL PENSAMIENTO

Como en tantas ocasiones ¢n que sc retiraba
discretamente para ponerse a trabajar, Victor
Sanchez de Zavala se marché de improviso,
tal vez buscando un libro de poesia, en el
anochecer del miércoles 30 de octubre de
1996. Su muerte fue un accidente inoportuno;
su vida —en la que seguramente «fue quien
quiso ser» (Pessoa)— tuvo, en cambio, plena
sustancia, perspicacia, modestia y oportu-
nidad.

En realidad, segiin lo concebiamos quie-
nes habfamos sido sus amigos-discipulos de
tantos afios, Victor era intemporal: puesto
que estaba y habia estado siempre antes y
después de nosotros, ya que la desesperanza
no le cabia en el corazdn, venia a ser por
definicién imperecedero y habia conseguido
formar parte del oxigeno que respirdbamos,
Insélito (raro o excéntrico para algunos),
alertisimo siempre, dotadoe de un agudo sen-
sor para detectar la necedad v el engolamien-
to [como le gustaba decir: «hasta (alcanzar)
el salpullido»], dueno de un rechazo casi
orgénico al homenaje o la adulacion conven-
cionales, resultaba asi muy ajeno al canon
del académico socioldgico. Era uno de aque-
llos inusuales y casi literarios seres que sin
alardes, sin asomo de ofuscacitn, por pura
certeza y libre juicio, conseguia mantenerse
al margen de las concesiones que todos hace-
mos a los «mintsculos intereses académicos
o personales» [Indagaciones Praxiologicas:
p. 51}; distanciado, pues, de los grupos caci-
quiles organizados para la captacion de clien-
tes, apartado de lo que para no pocos cons-
tituye fa sal de su vida. Cierto es también
que, siendo severo respecto de cuestiones en
las que se ponfan en juego el buen hacer
y la equidad, era sin embargo permisivo con
los defectos humanos y nunca pude verle
resaca de rencores mal asimilados.

En ¢l trabajo intelectual parecia aspirar.

s6lo a dos cosas: entender aquello gque estu-
diaba todo lo mds que fuera posible, avanzar
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sustancialmente en la explicacion de la acti-
vidad humana del lenguaje, para disfrutar
contandolo luego en elaborado, frondoso y
a veces hasta despiadado estilo. Y aspiraba
también a ser oido —criticado si asi debia
ser— por quienes como él querian entrar con
pie propio en el meollo de los grandes pro-
blemas para tratarlos con finura y explicitud.
En lo personal buscé incansablemente el
amor (el amor de las mujeres en particular)
y quiso tocar la intimidad de las obras peque-
fias y hermosas, las que sdlo pueden verse
con lupa minimalista: bastantes versos, la
novela y el cuento donde siempre hacia
hallazgos inesperados, la miisica no grandi-
locuente, los paisajes agrestes v solitarios.
Tuvo una inmensa confianza en {a razén y
fue también sensible a la politica en tanto
en cuanto ésta pudiese servir para despren-
dernos de la injusticia y del horror {una de
las dedicatorias de su libro pdstumo: «a las
victimas de ETAw», asf lo atestigua).

No mucho tiempo antes de morir, en uno
de esos dias en que llamaba exultante porque
crefa haber resuelto algin problema al que
venia dandole largas vueltas (o habia encon-
trado al fin el instrumento que podia dar
razén de la propiedad que lo tuviese per-
turbado), se definié a si mismo como un
minero afortunado: alguien que hurga deno-
dadamente en medio de masas de tierra y

_tiene la posibilidad de encontrarse de pronto

con un diamante. He descubierto lucgo, gra-
cias a una pista y un libro que me dic Maria
Dolores Avia, que fue Balzac quien hablo
del artista en lucha por alcanzar «los mas
exquisitos detalles de perfeccién y acabado»
como la lucha de «un minero sepultado por
corrimiento de tierra». He sabido también
que Robert L. Stevenson {Ensayos literarios,
1983) caracterizaba la vida del artista como
«n esfuerzo constante» donde no puede
haber ni descanso ni sentido de asi es sufi-
clente.

ISEGORIA/16 (1997)




INFORMACIONES

Tal vez la imagen de ¢se¢ minero-artista
para el que su obra ne esta nunca acabada,
¥ para quien no existe la conformidad, sea
una buena apoyatura para hacer un recorrido
necesariamente leve por la vida de Victor
Sanchez de Zavala. Porque, en efecto, San-
chez de Zavala cruzd puentes, atravesd tiine-
les v cambid de territorios ~—como todos los
buenos tedricos— sin dejar jamds de perse-
guir un mismo proyecto: entender mejor por
qué hablamos y cdmo hablamos.

Para llevar a cabo ese proyecto mudd
varias veces de profesion: fue ingenicro, fils-
sofo, lingilista, psicologo del lenguaje, psics-
logo y lingiiista de la cognicidn, todo ello jun-
to al fin y al cabo. Fue también deslizdndose
por ¢l interior de diversos paradigmas: desde
Husserl, Heidegger y Bithler —desde la feno-
menologia y la filosofia del lenguaje—, a la
lingiiistica generativa, y desde ella a un mode-
lo mis abareador, el suyo propio, en el que
la competencia gramatical, el médulo central
del conocimiento lingiiistico, se sitiia dentro
de un sistema general de la actividad lingiifs-
tico-cognitivo-emocional, neutral a su vez
entre la produccién y la comprensién. Cam-
bid asimismo )a forma de trabajar y pasé de
la discusidén formal e intencional de la filo-
soffa a la construccién de modelos, si abs-
tractos, también empiricamente contrasta-
bles, condenados por tanto a la prueba de
lo real. Pero en cualquiera de esos momentos
sc mantuvo fiel al doble ideal de cientifico-fi-
16sofo v quiso ser a la vez globalista y mini-
malista (minimista como a él le gustaria que
dijéramos), expositor y creador, concibiendo
una obra en la que conviven permanente-
mente la idea general y la miniatura. Por eso
también, entre medias de los cuatro o cinco
libros importantes en los que se condensa
su teorizacidn (volveré sobre ellos), escribié
articulos gramaticales puros y duros, enseid
filosofia, psicologia v pragmdtica, tradujo
obras fundamentales de la filosofia de la cien-
cia (fue el mejor traductor de Popper segin
solia decir el propio Popper), compilo textos
de investigacion gramatical, de discusion
interna a la teoria linglistica, sobre el len-
guaje de los antropoides, y dio conferencias,
dirigi6 tesis, hablé con mucha gente de fuera
y de dentro sobre sus ideas y las de los otros.
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Yo lo conoci en 1969 cuando, recién lle-
gada a Espafia, me hablaron de un seminario
de lingiiistica matematica en el Centro de
Cilculo de la Universidad Complutense, que
por entonces vicedirigia Ernesto Garcia
Camarero. El coordinador y motor de ese
seminario era Victor Sénchez de Zavala. Es
dificil representar la incongruencia y la mara-
villa de aquel seminario en el paramo de la
universidad franquista, donde —en lo que a
la linglifstica concierne— las mejores clases
eran residuos (importantes pero acaso anti-
cuados} de la filologia pidaliana de comien-
zos de siglo, v el resto intentos aislados de
apropiacién tardia del ya desfalleciente
estructuralismo, que en Espafia venia a ser
novedad y que, como casi todo por aquellos
afos, se articulaba acritica y dogmaticamente
—salvo pocas y honrosas excepciones— a tra-
vés de algunos mandarines que podian asi
presumir de modernidad. En el Seminario
del Centro de Célculo se discutia, en cambio,
no la palabra de Chomsky (por bésica y res-
petada que fuera), sino las eriticas internas
que, dentro del nacleo central de sus cola-
boradores, se hacian al modelo que luego
denominariamos cldsico (Aspecis of the theory
of syntax, 1965); sc comentaban tesis docto-
rales del MIT, articulos inéditos y, en todo
caso, siempre investigaciones muy recienies;
¥ si por milagro pasaba un extranjero se le
invitaba de inmediato a presentar sus inves-
tigaciones en curso. Nos parece hoy que un
seminario activo no pucde proceder de otro
mado; en aquellos afios, sin embargo, era una
isla de trabajo a la manera de la ciencia
moderna en medio de la mayor desolacion.
Conviene recordar, empero, que la ruptura
de Sdnchez de Zavala con los patrones del
conocimiento oficial de aquella Igubre
Espafia habia comenzado muchos afos antes,
a mediados de los anos cnarenta, en la legen-
daria «Universidad libre de Gambrinus», un
foro de discusion cientifica y filos6fica loca-
lizado en el café de este nombre al que asis-
tian otros jdvenes notables como Miguel Sén-
chez-Mazas, José Marfa Valverde o Francisco
Pérez Navarro. Y habia seguido luego en un
largo proceso de autoformacién que se mode-
la en la lectura y anotacion cuidadosa de toda
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la produccidn filosofica de aquellos afios, uni-
da a una ingente labor de traduccién que
supone, por ejemplo, crear para el mundo
hispano ¢l vocabulario de Ia filosofia de 1a
ciencia {recordemos su falsar) y el de la lin-
glistica tebrica (indicadores sintagmdticos,
inlocutivo, transformatoric). Clave en esa
autoformacién es el debate intenso —amis-
toso y acido a la vez— con otros contem-
pordneos eminentes como Rafael Sdnchez
Ferlosio, Manuel Sacristan o Carmen Martin
Gaite. Esencial en la conformacién de su
entidad de intelectual radicalmente moderno
es la capacidad de transitar en la huella de
los verdaderos ejemplos: la lucidez de Ortega,
la serenamente cdustica critica de Aranguren.
La historia y la sociologia de la cultura espa-
fiola anterior a la democracia, cuando se
hagan, deberan reconocer todos estos lugares
como esenciales para los desarrollos que lue-
go vendran, y hacer justicia a estos Haneros
solitarios.

Pero no ¢s csa historia sociouniversitaria
lo que aqui importa, sino lo que Sanchez de
Zavala empieza a transmitir hacia 1970, cuan-
do inicia su etapa de salida hacia el mundo
a través de la ensefianza y la escritura. Advir-
116, ante todo, como muy atinadamente sefia-
laban Juan Delval y Carlos Piera en su nota
necroldgica del 4 de noviembre [E! Pais], que
algo trascendente habia ocurrido en el seno
de la ciencia lingiiistica y que tras Syntactic
Structures nada volveria a ser igual en el estu-
dio del lenguaje. Nos indic6 la importancia
de mirar hacia afuera e intentar entender
cudles eran los problemas claves d¢ cada
monento. Nos enseiié a leer suponiendo en
todo caso que también de las criticas a lo
que admirabamos —y tal vez solo de ellas—
iba a salir la luz el verso de un poeta que
€l me dio a conocer, Santiago Sylvester, le
hubiera parecido atinado: «.. las certezas
suenan mdés verdaderas entre signos de
interrogacion» (Revista de Occidente, 186,
1996]. Nos mostrd, con la autoridad de su
mero hacer, que se pueden combinar saberes
diversos en explicaciones profundas y que,
por tanto, las humanidades no eran margi-
nales a la manera de proceder de la ciencia
natural.
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La ecxégesis y ef examen de las perspectivas
y limites de la gramatica generativa que rea-
liza en la Introduccién a su monumental com-
pilacion Semdntica y sintaxis en lg lingiiistica
fransformativa (Alianza, 1974 y 1976) resultan
sorprendentes por anticipatorias cuando se
releen més de veinte afios después. A mas
que admiracién mueven también las deteni-
das y minuciosas criticas a la semdntica
estructural coseriana expuestas en el inusual
Funcionalismo estructural 'y generativismo
(Alianza, 1982), v en el capitulo casi libro
sobre «Qué e¢s y qué debe ser la semdntica
estructural» incluido en Hacia una episterno-
logia del lenguaje (Alianza, 1972). Por los aftos
setenta, pues, Sanchez de Zavala queria traer
a la linghistica espaficla un debate critico
similar al que tenia lugar en ¢l mundo anglo-
sajén, donde una resefa como la de Chomsky
a la obra de Skinner Verbal behavior podia
ser suficiente para que buena parte de los
investigadores aceptasen serenamente la
extincidn natural de un sisterna que s¢ mos-
traba débil para caracterizar lo que queria
caracterizar. Pretendia también proporcionar
los materiales y los elementos de juicio para
que el trabajo linglistico se realizase en esta-
do de permanente examen de fundamentos
¥, por qué no, de aceptacidn de la crisis de
eflos cuando asi fuera; no otro sentido tiene
publicar comentados y selecctonados los tex-
tos centrales del debate sobre la semdntica
generativa y la semantica interpretativa, tan
en boga a finales de los sesenta y comienzos
de los setenta. (Ni que decir tiene que tan
descomunales y generosos esfuerzos echaron
semillas, en buena medida, en un terreno bal-
dio: no existia —y apenas existe ahora— la
discusidn critica y se continta pensando que
mostrar al colega los errores en su trabajo
es una afrenta personal y no un deber
académico.)

Las obras que he mencionado, aunque sin
duda no recibieron la atencién que debian
entre los lingiiistas locales (en otras galaxias
hubieran movido los cimicntos de la inves-
tigacion lingiistica), siguen estando sin
embargo plenamente vivas; sélo una persona
de una gran clarividencia podia asentar tan
claramente las cuestiones en que el modelo
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clisico flaqueba y anticipar casi al pie de la
letra lo que iba a suceder afos después.

Con el mismo rigor y fuerza explicativa
con que formuld los debates centrales de ia
teoria lingiifstica iba a sacar a la luz muchos
afios después las entretelas de la més reciente
ciencia cognitiva. Sanchez de Zavala enten-
dié muy bien, en efecto, la discusién entre
modularistas y constructivistas y podia plan-
tear con nitidez el estado actual del cono-
cimiento acerca de las relaciones entre ¢ len-
guaje y el pensamiento. No quiero ser hiper-
bdlica, pera tampoco es éste un lugar donde
asumir en exceso la humildad ajena: pocos
estudiosos pueden presumir de haber cono-
cido con familiaridad de experto la gramatica
generativa, fa pragmdtica cognitiva, los diver-
sos modelos de la 16gica, el constructivismo
o la teoria de la mente, siendo a la vez capaz
de relacionarlos con Husserl, Biihler o el
segundo Witigenstein.

En aquella caudalosa etapa de los setenta
publica un libro en el gue expone la primera
versidn de la teoria pragmatica en la que itba
a ocuparse por ¢l resto de su vida; me refiero
a sus Indagaciones praxioldgicas de 1973 (Si-
glo XXI), algunas de cuyas elaboraciones se
perfilaran de nuevo en su magnifico articulo
de 1994 «Prolegémenos a una posible teoria
pragmética (modesta)» en los Ensayos sobre
la palabra y el pensamienio. Esta teoria reci-
bird su version definitiva eq su libro péstumo:
Hacie una pragmdtica psicologica (Visor),
escrito en el segundo momento también cau-
daloso de su vida, los afios més ricos de ima-
ginacion y tal vez los mas felices, en los que
se mueve entre la Universidad del Pais Vasco,
Barcelona y luego Madrid. La pragmdtica
general que nos deja planteada se propone
superar la primacia de lo intelectivo que
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caracterizaba a las leprias anteriores € intenta
modelizar ¢l momento irreflexivo de susci-
tacién del acto lingiifstico, una parte més de
las actividades humanas. Es una propuesta
singular y de excelente capacidad predictiva;
si somos capaces de meternos en sus mil-
tiples y a veces cripticas directrices y prestarle
la atencién que merece, seguramente enten-
deremaos y explicaremos mejor los hechos del
lenguaje. Porgue bueno, decia antes que no
era demasiado injusto considerar a Sanchez
de Zavala como un ser algo excéntrico; me
parece mas preciso suponer ahora que le gus-
taba sorprender, y dar trabajo y mucho juego
a la imaginacion interpretativa de los demds.
Por eso podia presentarse ante la puerta de
un discreto piso pequefio burgués vestido con
sombrero de explorador, shorts y bastén de
arriero en una vulgar mafiana de invierno
en que simplemente habia quedado en ir a
dar un paseo en coche; o comprarse ¢l mejor
piano de cola cuando se trataba de empezar
a dar los primeros pasos en el aprendizaje
del piano a los cincuenta y cinco afos. En
fin.

Podria cerrar esta evocacion, tarea siem-
pre dificil, con unas palabras que le gustaban,
¢n ¢l «Ahora suena la despedida...» de Paul
Klee {(Poemas, 1995), y decir, pues, que «sc
fortalecid en soledad...» y que «el pensamien-
to [fue] su amparo», su estancia natural, el
lugar de realizacidn de la pasion. Prefiero,
en cambio, que lo recordemos siempre inqui-
sitivo, discutiendo apasionadamente Profun-
do carmesi, disfrutando con una frase de
Ravel o comprandose todos los libros del
mundo,

Violeta Demonte
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CRONICA DE LA OCTAVA SEMANA DE ETICA

Entre los dias 23 y 27 de septiembre de 1996 se celebré en Cuenca (en el marco de la
UIMP) la VI Semana de Etica y Filosofia Politica, cuyo Comité Organizador estaba compuesto
por Roberto R, Aramaye (Director), Concha Roldan y Antonio Valdecantos (Secretarios),
contandose ademds con Francisco Alvarez, Carlos Gomez y Javier Muguerza como Vocales
que representaban a la UNED, entidad cofinanciadora de dicha semana junto al Instituto
de Filosofia del CSIC, el MEC y l1a Consejeria de Educacidn de Castilla-La Mancha. En
dicho encuentro tuvieron lugar estas intervenciones:

1. Conferencias

Victoria Cames (Univ. Auténoma de Barcelona), £7 giro ético de la politica: éestrategia o
esperanza?

José Luis ViLLacaras (Univ. de Murcia), Formas de narcisismo, formas de ética.

Gerard Viar (Univ. Auténoma de Barcelona,) Autonomia proustiana.

José Marfa Gonzarez (Instituto de Filosoffa det CSIC), El mito de Fausto: pactar con el
mal para hacer el bien.

Adela Cormina (Univ. de Valencia), Ei mal radical: la sinrazin.,

Gabriel BeLLo (Univ. de La Laguna), La construccion moral del otro.

Aurelic ARTeTA (Univ. del Pais Vasco), La compasidn: def sentimientc a la virtud.

Fernando Savater (Univ. Complutense de Madrid), Las paradojas del mal.

Amelia VarcArceL (Univ. de Oviedo), Mal, olvido y perdon.

Mesa redonda integrada por lo profesores Elfas Diaz (Univ. Auténoma de Madrid), Antoni
Domeénech (Univ. de Barcelona), Javier Echeverria (Univ. del Pais Vasco) y José Rubio
Carracedo (Univ. de Malaga).

II. Comunicaciones (recibidas)

1. Eticay Politica

Sonia Arrieas (New School, Nueva York), La dignidad violada: conflicto y derechos humanos.

Javier Espivosa (Cuenca), Etica profesional del docente.

Graciano Gonzarez (Univ. Complutense de Madrid), La desacralizacicn de las victimas.
Apuntes sobre «maneras de pensar» la fundamentacion de los derechos del hombre.

José Maria HErnANDEZ Losapa (UNED), «Constantia in publicis malis».

Pablo Lorrz Lorez (Valladolid), La democracia como vivencia de valores morales.

Jordi Risa (Blanes), La sancidn como elemento corruptor de la moralidad.

Gabriel Rooricuez Espivosa (Univ. de La Laguna), Dewey y el «nuevo pragmatismo»: Notas
sobre una polémica.

Begoria RomAn (Univ. de Barcelona), Kant: el mal como abuso de la liberiad,

Juan Manuel Ros Crerta (Univ. de Castelld), Una interpretacién del concepto de sociedad
civil en A. de Tocqueville.

José Maria Rosaves (Univ. de Malaga), Patriotismo constitucional y republicanismo.

Javicr Sarasa Brosep (UNED), Breve historia de la ética sandinista.

Julio Seoane (CSIC) /Qué bien que hay mal!,
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2. La dimension moral de la literatura

Elena Canrarivo (Univ. de Valencia), Las alegorias del mal (Graciin: «Agudeza y arte de
ingentos y «fd Criticons ).

Luis Garcia Soro {(Univ. de Santiago de Compastela), La ética de la escrinura: ef compromiso
de la literatura.

Oscar GonzaLez Castan (Univ. de Valencia), Iris Murdoch: Una reflexion moral sobre el
arte y la literatura.

Domingo Hervanpez (Salamanca), La ética del ensayo: Musil'y Ortega.

Teresa Loprz DE LA Vieia (Univ. de Salamanca), La cotidianidad del dasio.

M. A. Luuch (Barcelona), La dimensicn moral del héroe irdgico.

Jiirgen Msscu (La Laguna), La estetizacion de la violencia en Ernst Hinger.

Pablo Reponoo SANchez (Salamanca), Moral y conocimiento en Kundera.

3. Los horizontes de la ética aplicada

Hugo Aznar (Univ. de Valencia), La actualidad de la ética aplicada y la crisis del progreso.

Jesiis Coniir (Univ. de Valencia), Actualidad de la ética econémica.

Carmen FErrETE SARRIA {Univ. de Castelld), Erica ecologica: del bienestar econdmico al
malestar ecoldgico.

Domingo Garcia Marza (Univ. de Castelld), Etica econdmica y empresarial: un enfoque
ético-discursiva.

Maria José Guerra Parmero (Univ. de La Laguna), Reproduccion y tecnologia: avisiando
el «riesgo simbdlicor,

Juan Carlos Vevasco (CSIC), Paradojas de la discriminacion positiva.

Carmen VeLavos (Univ. de Salamanca), El bien, el mal y la naturaleza no humana: desafio
v riesgos de la «ética medioambientals.

4. Egofsmo y compasion

Norbert Biseny (Univ. Central de Barcelona), Egoismo y altruismo desde una perspectiva
evolucionista.

Arantxa GonzALez (Bitbao), Ef mal.

Francisco Lapuerta (Barcelona), El mal metafisico: Schopenhauer frente al brahmarismo
v el budismo.

Joan Luis Limas Brcon (Univ. de Palma de Mallorca), La pintura del yo en Moniaigne:
entre el egoismo y la compasion.

Reyes Mare (CSIC), La compasion en Hermann Cohen.

Fernando MoraLes Sancuez (Madrid), Bernard Mandeville: capitalismo y moral.

Santiago Sancurz Torrano (CAM), Un rmundo solidario.

Tiaki e veaa (CSIC), Rousseau y ef problema del mal.

Se decidié en asamblea gue la préxima reunién tuviera como sede Tenerife, donde sc
celebrard 1a IX. Semana de Etica en abril de 1998, bajo el rotulo de Los universalismos
morales. Por otra parte, también se constituyd una Asociacion Espadiola de Etica y Filosofia
Politica (AEEFP), con ¢l fin de crear una estructura que respalde y auspicie las iniciativas
gue se vayan teniendo en cste dmbito. Quienes deseen afiliarse pueden hacerlo realizando
una transferencia por un importe de 5.000 pts. a la Cuenta 2065/0038/96/3000904712. EI
que quiera informacién adicional a este respecto puede recabarla dirigiéndose al
fax 95-2131814.
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