INFORMACIONES

ENTREVISTA CON EDUARDO NICOL, PROFESOR EMERITO
DE LA UNIVERSIDAD NACIONAL AUTONOMA DE MEXICO,
REALIZADA POR ANA LUCAS Y FRANCISCO JOSE MARTINEZ
EN EL MARCO DEL «III CONGRESO
DE LA ASOCIACION FILOSOFICA DE MEXICO»
{(Toluca, México, noviembre, 1989)

FIM.—El Prof. Eduarde Nicol es uno
de los grandes filésolos esparioles del
exilio que, con posterioridad al final de
la guerra civil, tuvo que buscar otra pa-
tria. Recibié una patria de adopcién
como tantos otros, aqui en México. ¥l
ha sido une de los grandes pensadores
dedicado a la fenomenologia, filosolia
que se ha cultivado tan poco en nues-
tro pals. En ese sentido, es uno de los
grandes fenomendlogos de lengua cas-
tellana, de lengua esparnola. Los dos li-
bros fundamentales sobre los que va a
centrarse nuesira entrevista son: por un
lado, La metafisica de la expresion {libro
cuya primera edicién es del afio 57, pe-
ro gue luego en el afio 74 el Prol. Nicol
reconstruyd practicamente o convirtid
en una nueva obra); v La critica de Ia
razon simbdlica (del afio 8§2). En este
sentido, desde el punto de vista metafi-
sico, que es lo que a mi me interesa, el
Prof. Nicol ha sido el fundador del «Se-
minario de Metafisica» de la Universi-
dad Nacional Auténoma de México,
en el cual atn mantiene, después de
cuarenta afios de ininterrumpida labor,
reuniones con profesores, colaborado-
res y alumnos.

AL.—Si, él sitda su pensamiento en
un intento de respuesta a la crisis de la
metafisica, como un intenio de supera-
cién del idealisme v del solipsismo, por
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eso una de las categorfas fundamenta-
les de su pensamiento es la categorfa
de «expresién». Frente a la tradicion
clasica de la filosofia en la cual ¢l ser
estd oculto y lo unico que se revela son
las apariencias, para él ¢l ser se expre-
sa. El ser es expresion v la fenomenolo-
gia, precisamente, seria el intento de
poner de manifiesto al ser, de descubrir
a este ser en su expresion. En este sen-
tido, la metafisica de Nicol es una me-
tafisica fenomenoldgica. Pero, por otra
parte, también es dialéctica en el senti-
do en que €l se preocupa de lo que lla-
ma «razén del devenirs, es decir, expli-
car las transformaciones, explicar el
cambio. Con este método fenomenols-
gico v dialéctico aborda el analisis de la
categoria de «expresion».

También es interesante que una de
las formas fundamentales de la catego-
ria de «expresidn» es la <comunica-
cién». Nicol desarrolla una teoria sobre
la comunicacién y la intercomunica-
cién humana y retoma una nocién de
filosoffa como didlogo, como relacién
dialégica, en la cual el ser se presenta a
si mismo en la palabra. Segin las pro-
pias palabras del Prof. Nicol, uno de
los objetivos de su filosofia, su metafisi-
ca contemporanea, es hacer presente el
ser con la palabra y en el libro Lag meta-
fisica de la expresion, al cual aluden al-
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gunas de las preguntas de esta entrevis-
ta, fundamentalimente él hace tres pre.
guntas y las intenta responder. Por un
lado, la idea de quién expresa, v en ese
sentido ahi se verd gue uno de los pro-
blemas abordados es ¢l de la expresién
como categoria, como categorfa dife-
rencial de lo humano, La expresion es
el cardcter ontoldgico diferencial que
separa lo humano de lo no humano,
luego posteriormente retomard una se-
paracidn entre el «logos», el «<hombre»,
que es quien se expresa, vy la materia
que es lo expresado pero que no tiene
capacidad de expresién. En ese sentido,
lo primero es, ;quién expresa? La res-
puesta a esta preguata le lleva a la ela-
boracién de una ontologia de lo huma-
no. El hombre es el ser que expresa, el
ser que se expresa y que sabe que se
expresa, La segunda pregunta se refiere
a lo que se expresa, y esto plantea cl
problema del sentido v de la libertad.
Y, aqui, él vuelve a establecer esa sepa-
racion entre el hombre, que esta abier-
to al sentido y a la libertad, y la mate-
ria como lo indiferente. Y por altimo,
el cémo se expresa, las diferentes face-
tas de la expresion, le lleva ya en este
primer libro a un andlisis del ser sim-
hélico y, especialmente, al andlisis del
simbolo en relacién con su productor,
es decir, con el que crea el simbolo;
con el intérprete, el que recibe v anali-
za el simbolo; con el objeto, ¥ aqui re-
toma el profesor Nicol la tradicién fe-
nomenolégica husserliana, el objeto es
el objeto intencional, es decir, que para
&l la expresién, la comunicacion, es el
envio o la transmisién de una informa-
cidn, que seria el objeto intencional, de
un productor a un intérprele. Por otra
parte, también analiza la relacion del
simbolo con los demads simbolos dentro
de un sistema, es decir, que en este
sentido analiza los simbolos, no de for-
ma desconexionada, sino organizados
en sistemas. Y por ultimo, estudia los
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antecedentes del stinbolo, es decir, su
historicidad; para el Prof. Nicol todo
simbolo es histérico. Este es un resu-
men muy breve de algunos de los ele-
menios fundamentales de su teoria ex-
puestos en La wmetafisica de la expresion.

Bueno, esperamos que con esto haya
quedado un poco centrado el pensa-
miento de Nicol. Por cierto, Francisco,
venias muy impresionado de la vitali-
dad v de la fuerza de este hombre.

FIM.—Si, el profesor Nical, como se
podra comprobar por la entrevista, tie-
ne una vitalidad realmente extraordina-
ria y presentd el Congreso, del que nos
hemos ocupado, con una alocucién
muy desarrollada, muy oratoria, ya que
a él le gusta mucho practicar la oratoria
como género. Su discurso inaugural,
por una parte, abords de forma erudita
¢l problema fundamental del Congreso
que cra la critica actual de Ja filosofia. Y
por otra, no olvidé los aspectos retéri-
cos e hizo un discurso de gran vitalidad.
A nivel afectivo y humano es una perso-
na entrafable; en nuestras conversacio-
nes, comidas y cenas con él, se mostrd
COmMo una persona muy simpatica y
agradable, con un gran sentido del hu-
mor y al mismo tiempo una erudicidn
realmente interesantc v una memoria
prodigiosa, nos contd anécdotas, datos
histéricos, vy las discusiones filoséficas y
metafisicas que tuvimos con €l fueron
de gran nivel. Lo anterior da la idea de
estar en presencia de un maestro, cosa
de Ia que en Espafia tenemos tania ca-
rencia por lo que le quedamos doble-
mente agradecidos.

AL —Bueno, pues pasamos ya a oir
esta grabacion,

FIM.~Buenas tardes. Nos encontra-
mos hoy en los estudios de grabacion
de la Universidad Auténoma del Estado
de México. Agradecemos a esta Univer-
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sidad que nos haya dejado sus estudios
y sus medios técnicos vy humanos, para
hacer la grabacién de una entrevista
con el Dr. Eduardo Nicol, uno de nues-
tros grandes filésofos del exilio que ha
sido acogido por esta gran nacién en la
cual é] ha sido un gran maestro, un
gran formador de profesores y de fil6-
sofos y en la que actualmente es Profe-
sor Emérito de la Universidad Nacional
Auténoma de México en su facultad de
Filosofia y Letfras, y al mismo tiempo
—¥ €80 €S Una cosa que a Nosotros nos
interesa como profesores de Metafisi-
ca—, es fundador y director del «Semi-
naric de Metalisica» de esta facultad.
Antes de pasar a hablar con el Prof. Ni-
col, cedo la palabra a la Prof. Ana Lu-
cas, Profesora de Estética de nuestra
Universidad que va a comenzar la dis-
cusién; posteriormente retomaremos
nosotros el discurso.

AL.—Buenas tardes y muchisimas
gracias al Prof. Nicol por haber acepta-
do tan generosamente esta invitacién.

EN—Encantado.

AL —Lla primera pregunia que yo
quisiera hacerle es la siguiente: en sus
obras filoséficas con frecuencia aparece
una categoria que yo Creo que es muy
importante en su filosoffa: la categorfa
de expresién como categoria diferencial
del ser. ¢(Podria usted, por favor, ha-
blarnos algo de esta categoria?

EN.—8i, naturalmente yo tengo un
libro dedicado al tema de la expresién,
el cual lleva un titulo un poco sorpren-
dente, porque se titula La metafisica de
la expresién. Y comprendo de buenas a
primeras que la gente no advierta de
qué manera pueda convertirse en tema
de reflexién filoséfica este fenémeno
comn, cotidiano, universal, de la ex-
presién. La cosa tiene su miga, natural-
mente; me parecié a mi después de

muchos afios de reflexién que la expre-.

sién no debia considerarse solamente
como un fenémeno y crear sobre la ba-
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se de esto un saber cientifico de tipo
psicolégico, filolégico, etc, No podia es-
tar este fenémeno reservado al trata-
miente de las ciencias especiales v, en
efecto, se fue afirmando cada vez més
en mi mente la nocién de que la expre-
sién era un constitutivo del ser huma-
no, es decir, que el hombre puede ser
definido ontolégicamente como el ser
de la expresién, Al mismo tiempo este
cardcter definitorio del ser que tiene la
expresion humana sirve de diferencial
ontolégico. Es aquello que lo distingue
como tal ser de toda otra forma de ser
posible. Y por ahi, va el libro discu-
rriendo, cosa que no haremos shora,
AL-—Habia otra pregunta que me pa-
recerfa interesante para desarrollar esto v
que lo conocieran nuestros alumnes de la
UNED: la relacién que usted establece en-
tre logos v materia, precisamente, €n esa
obra que usted acaba de escribir,
EN.—S8Ii, esto corresponde a una fase
posterior de mis trabajos, estd en un
tema que hay incluido en la parte final
de una obra que se Nama Critica de la
razon simbolica y que lleva por subtitu-
lo La revolucion en la filosofia. Bste
tema estd al final de la obra, no por
motivos accidentales o porque se hu-
biera agotado la materia en los capitu-
los anteriores, sino porque es realmen-
te el tema culminante, no sélo de mi
libro, sino culminante por lo que les
voy a decir, que no es dificil de enten-
der, afortunadamente. Estamos en un
mundo donde la materia domina, como
sabemos, nos aplasta, e incluso el uni-
verso es materia, la materia existe des-
de siempre v no se puede decir desde
siempre porque no tuvo un comienzo
en el universo. Habia materia antes de
que existiera la Tierra y, por tanto, el
hombre y los demds seres que nos
acompafian aqui. Sin embargo, en csta
diminuta particula del universo que es
nuestro glabo tervaqueo, aparece (iba a
decir de repente, no, aparece muy len-
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tamente, pero en las medidas césmicas
digamos, que aparece subitamente), un
tipe de realidad distinta, algo que no es
materia v que no le voy a llamar espiri-
tu ni le voy a aplicar otros calificativos
o determinantes que podrian inducir a
confusién y a polémica; es algo de una
indole distinta de la materia, y es el lo-
gos, la palabra, el verbo. El verbo no es
materia, esto no hay que argumentarlo,
es evidente, sin embargo, ¢de dénde
procede?, porque si no habia en el uni-
verso mds que materia, es evidente que
fue la materia la que parié a la palabra
y esto si que es algo absolutamente in-
comprensible. Es un absoluto, en el
sentido de absolutamente inexplicable:
de la materia nace el logos. Y alli nos
tenemos que quedar, Es la Gltima cues-
tion del pensamiento. Es la dltima ba-
rrera.
AL.—Por ultime, le rogarfamos que
nos hablara sobre la conversion del lo-
gos primario en forma de arte. ¢Cémo
podria ser posible esta conversion?
EN.—S1. No lo sé, no lo sé, porque
éste no es un misterio Wltimo como ¢l
que acabo de mencionar del nacimien-
to del logos a partir de la materia, pero
andamos rodeados de misterios, tene-
mos gue desengaiiarnos los que traba-
jamos con el instrumento de la razén,
hay muchas cosas inexplicables, son fe-
némenos asombrosos, vivimos en un
mundo asombroso, somos seres asom-
brosos. Empieza la palabra prestan-
do unos servicios vitales primarios, la
designacién de las cosas, la comunica-
cién interesada con finalidades practi-
cas para Organizar la convivencia, etc.
La palabra religiosa gue es una emana-
cién de las inquietudes del hombre que
se siente desamparado ante la inmensi-
dad del cosmos, etc., va evolucionando,
adquiriendo nuevos perfiles, nuevas ca-
pacidades, todas utiles, e... indispensa-
bles y que prosiguen, pero llega un mo-
mento en que al hombre se le ocurre la
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feliz idea, por decirlo asi, de manera
pintoresca, la feliz idea de utilizar el lo-
gos, la palabra, el verbo para fines ab-
solutamente desinteresados, para crear
con é] algo que no sirve para nada. Y
esto, yo creo, es la razén explicativa de
la poesia. La poesia es un verbo que no
sirve para nada, que no tiene ninguna
utilidad y que es una necesidad, pero si
no fuera una necesidad intima de la
humanidad no hubiera brotado de ella
v es lo que usted ha llamado v yo llamo
también, la conversién del logos en ob-
jeto de arte: «la poesfa». Y ahi sigue la
poesia unida a la palabra pragmadtica y
a la palabra religiosa, etc., a todas las
demas: el logos es multifacético. Pero
yo que soy filésofo, con perdén, creo
que la gran creacién, la gran transmu-
tacion del logos, fue la primera, ésta
que lo convirtié en objeto de belleza:
«la poesia». Después viene la filosofia,
que también es initil, afortunadamen-
te, pero no tiene las gracias del verbo
poético.

FIM.—Es verdad. Si, de todas formas
a nosolros, como profesores de metafi-
sica, el aspecto que nos interesa funda-
mentalmente del Prof. Nicol, es su in-
tento de mantener la metafisica como
un limite, digamos, insuperable del
pensamiento humano. En la extraordi-
naria conferencia inaugural de este
congreso de filosoffa, el Prof, Nicol nos
dijo que nunca podemos ir més alla de
la filosofia y por lo tanto nunca pode-
mos ir més alld de la metafisica.

EN.—8i, lo que pasa es que la meta-
fisica, que tiene tan mala prensa como
sabe usted desde Grecia, la tiene sobre
todo porque trata de cuestiones lti-
mas. Es la palabra dedicada a la Gltima
manera y no sale de sus problemas y
siempre estamos con los mismos y
siempre varia el tipo de respuestas que

damos a la cuestién del ser de la pala-

bra y del ser en general, empezando
por el nuestro; esto es inquietante para
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quien tenga holgura de tiempo vital
para dedicarse a sf mismo. Vivimos sin
dedicarnos a nosotros mismos. Si con-
sideramos que es posible que nuestro
propio ser sea objeto de meditacidén y
de reflexién sobre sus derechos, enton-
ces nos encontramos va en pleno domi-
nio de la metafisica; es que la metafi-
sica ademds tiene mala prensa porque
la gente no toma en cuenta el hecho
de que ha evolucionado, ésta que vo
llamo, aristotélicamente, «Ciencia pri-
meras.

FIM.—Claro.

EN.—Ha evolucionado como la fisi-
ca. Si a un fisico de hoy le dicen: usted
es fisico, luego, es aristotélico, protesta-
ré cnérgicamente. Y si a mi como me-
tafisico, me dicen: usted es metafisico,
luego es usted platénico, nada de eso,
Yo he tratado de introducir algunas ti-
moratas ideas nuevas en el campo de la
metafisica, por lo tanto reniego de ésta.
No reniego de la tradicidn, Reniego de
la mala opinién que se tiene de la tra-
dicién y de la ciencia que va renovan-
dose a si misma. Se trata de las cues-
tiones Gltimas, de las cuestiones funda-
mentales. Las que requieren mayor ri-
gor, porque aqui no hay posibilidad de
manipulacién, ne hay posibilidad - de
cuantificaciéon, que son las formas cé-
modas de la investigacién cientifica. La
nuestra es una forma incémoda porque
requiere un tipo de verificaciones mas
sutiles en las que no voy a entrar, pero
sepan que son stitiles,

FJM.—Usted, aparte y ademds de ser
un gran técnico en la filosofia y funda-
mentalmente en la metafisica, ha estado
siempre muy preocupado de la relacién
entre la teorfa v la préctica, entre la onto-
logia v la ética vy en ese sentido hablaba-
mos, antes de iniciar esta entrevista, sobre
la doble dimensién, los dos aspectos que

debe tener la funcién de un filésofo: por -

un lado, el aspecto técnico, académico;
pero, por otre lado, el aspecto referido a
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Ja sociedad, de un planteamiento educa-
tivo, amplio, menos tecnificado, menos
técnico, de dirigir a la sociedad, lo que
usted llama retomando esa palabra tan
bonita v tan densa que nosotros vemos
de muy dificil traduccién al castellano
de la paideia griega.

EN—SI, en efecto, hablo por expe-
riencia, no estoy haciende recomenda-
ciones: cn- mi experiencia he vivido la
filosofia como una doble posibilidad de
actividad humana. De un lado, como ya
decia usted, esta la tarca del pensar, y
este es un oficio muy duro, hay que
aprenderlo muy lentamente, v hay que
gjercitarlo slempre con sumo cuidado.
De ahi, salen los pensamientos articuda-
dos en forma sistematica, si sc puede, y
st no se puede en las maximas aproxi-
maciones posibles, hasta donde llega
nuestra limitada capacidad. Es la tarea
de pensar, v el pensamiento es racional,
sistematico, objetivo v de ahi salen los
libros, pero esto estd conectado v es in-
terdependiente con algo que no es tarea
sistematica del pensar, que es la activi-
dad, dirffamos, de la filosofia de cara a
la comunidad. El filésofo es por oficio
formador de hombres, la filosofia es ella
misma paideia, es educadora y forma-
dora del hombre, lo lleva a altos niveles
de su propia capacidad de ser. Bien, es-
to se puede orientar de tal manera ha-
cia la comunidad de cara a los hombres
que les hace ir en la vida por ciertos ca-
minos que pueden pasar desapercibidos
sin el auxilio didactico de la filosofia.
No se trata de cnseflar flosofia a las ma-
sas, se trata de transmitirles el beneficio
del propio trabajo filos6fico. Por ejemplo,
una nacién esti en crisis: bien, a nosotros
esto no nos viene de nuevo, ya estamos
acostumbrados a este fenémeno.

FIM.—Y nosotros también,

EN.—Bien, todos estamos acostum-
brados a esto. Hay ahi unos problemas
planteados que la comunidad traia de
resolver con el instrumento que llama-
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mos la politica. De una manera u otra,
trata de resolverse este problema de la
convivencia en el seno determinado de
una comunidad bajo forma de organi-
zaci6n racional, que es lo que Hama-
mos Estado. Muy bien, pero eso no es
todo, pues el politico no tiene intrinse-
camente por su vocacion la mision de
educar al pueblo, su funcién es educa-
dora por via de ejemplaridad; un buen
gobernante es un educador en el senti-
do de que se comporta de tal manera
que su comportamiento puede ser mo-
delo de conducta para todos. Pero hay
otra cosa, que es lo que puede hacer el
filosofo: decir cuales son los caminos
posibles de vida de esa comunidad, que
no es lo mismo que las organizaciones;
son caminos de vida, maneras de ser.
Por ejemplo, hablemos de Espafia. ;De
acuerdo?

FIM.—Sj, claro.

EN.—Hablemos de Espafia. Bueno,
¢qué puede hacer Espaia ahora? Tie-
nen el camino abierto. Han dejado un
camino que se cerd, esto es un fend-
meno reciente, pero hay que ver si se
ha planteado, y si no se ha planteado
hay que ver la manera de plantear este
problema, ¢(Qué quiere ser? ;Qué aspi-
ra a ser el pueblo espafiol? Es decir,
¢qué puede hacer Espafia cuando no la
gobiernan los generales? Y esto, sin
mencionar a los generales (con permi-
50, 1o he hecho yo). Lo puede hacer el
filosofo, ensefiar maneras de ser, que
permitan la expansién de todas las ca-
pacidades vitales del pueblo entero, ca-
minos que para unos van de un lado,
para otros van de otro lado, segtin las
vocaciones y actividades particulares,
pero lo que da cardcter unitario a la co-
munidad es la cooperacion de las direc-
tivas vitales. Y estos problemas de las
divectivas vitales le corresponde al fils-
sofo sefialarselos al pueblo, no en tono
directivo, sino como consejo, como
prenda de amor,
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FIM.—S8I, en ese sentido usted consi-
deraria que los filésofos tendriamos, di-
gamos, dicho asi de una forma muy
drastica y quizi simplificadora, la mi-
sion de organizar o de proponer valo-
res, fines, mientras que los politicos se-
rian los encargados de buscar los me-
dios para llegar a esos fines.

EN.—Si, pero tengo un reparo, aun-
que usted acaba de interpretar muy co-
mectamente lo que yo dije, tengo un re-
paro con una palabra, usted dice pro-
poner.

FIM.—Si, proponer.

EN.—;jAh, no! Nadie puede reclamar-
me a mf en tanto que fildsofo que yo
proponga caminos de vida, porgue no
dispongo de ellos como un repertorio
que puedo ir concediendo graciosa o
gratuitamente a la gente. Yo no pro-
pongo nada. Tralo, es decir, no yo por-
que no puedo hacerlo, estoy muy lejos,
pero otros como yo, el filésofo en gene-
ral, lo que tiene que hacer es iluminar
clertas cosas que son posibilidades vita-
les de una comunidad y que no afloran
a la superficie porque falta alguien que
las sefiale, perddn por la metéfora, con
el dedo de la razon.

FIM.—S{, desde luego es una vision
mucho més matizada. Usted en esta
paideia, yo creo que se ha referido y ha
hablado, digamos, a la juventud y al
pueblo mexicano. Pero como este pro-
grama es precisamente para alumnos
espafioles de filosofia: ¢como aplicaria
usted esta vision general a la problema-
tica, o a las necesidades, de Espafia?
Usted, desde aqui, quizd tenga una vi-
sién alejada pero, precisamente, por es-
tar un poco por encima de la vida coti-
diana, quiz4 sea mds certera, mas esen-
cial que la nuestra, ¢qué dirfa usted a
los alumnos espafioles?

EN.—Mire usted, a pesar de mi dis-

tancia de los jovenes espaiioles, distan-

cia geografica, y distancia cronolégica
porque soy muy viejo...
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FIM.—No, de eso nada.

EN.—... mi mensaje seria una repro-
duccién con variantes de lo que hicie-
ron los griegos, que inventaron eso de
la paideia. Se trata de contribuir con
los demas hombres de ciencia, pensa-
dores y politicos, hombres de ideas y
doctrinas, y colaborar con todos ellos
para formar juntos un ethos nacional.
Porque el problema es de ethos, en el
sentido griego de la palabra, y lo pode-
mos también adoptar en el sentido cas-
tellano actual, es una éiica de la na-
cién, Las naciones también tienen éti-
ca; no sdlo los sujetos, no sélo las pro-
fesiones tienen cada una su ethos, las
comunidades politicas constituyentes
de un Estado tienen también su ethos,
quiero decir que la vida de la comu-
nidad no -se puede desenvolver sim-
plemente como un conjunto organiza-
do de ambiciones por la pescta.

FIM.—Claro.

EN.—FEl Estado no puede ser sélo
una organizacién para que se regulen
las ambiciones de poder, de tal manera
que la gente, si es posible, no se echen
unos encima de los otros degollandose.
Para que puedan convivir las ambicio-
nes en paz se requiere el Estado con
sus fuerzas legales coercitivas. Pero hay
ma4s; esta no es la empresa de una na-
cién, mantener las cosas en orden, faci-

litar la vida, tratar de que haya comida
y cobijo para todos. Hay mas, la nacion
tiene una mision.

FIM.-—¢Que es ética?

EN.—Saber qué es espafiol en este
caso. ¢Qué es Espafia? ;Se¢ plantea esta
cuestién?, o ¢se plantea mas bien y sélo
la cuestién de la economia de Espaiia?
Hay otro problema, el politico; el go-
bernante no es responsable de las posi-
bles respuestas a este otro problema.
Yo si me siento responsable y me sien-
to ademas angustiade porque no puedo
cooperar hasta ahora en la formacion
del ethos nacional, pero por lo menos a
larga distancia por medio de la radio,
les puedo decir a los estudiantes que
sean ellos hombres de pensamiento

. preocupados sobre todo por este pro-

blema de la salvacién nacional.

FIM.—S8i, deseando que esta aporta-
cién del profesor Nicol sea lo mas cer-
cana posible, concluimos agradeciéndo-
le su estancia con nosotros y diciéndole
si quiere afiadir algo mds.

EN.—No.

FIM.—Gracias, entonces. Buenas no-
ches. Y volvemos a agradecer a Jos ser-
vicios técnicos de la Universidad Autd-
noma del Estado de México su colabo-
racién, sin la cual esta entrevista hubie-
ra sido absolutamente imposible. Mu-
chas gracias.

ULTIMAS ACTIVIDADES DESARROLLADAS POR
EL INSTITUTO DE FILOSOFIA DEL CSIC

Cursos monogrdficos de doctorado

En virtud del convenio suscrito entre el
Instituto de Filosofia y la UNED, a lo
largo del curso 1989-90 se¢ impartieron
los siguientes cursos de doctorado:

1. «Entre la Hustracién y la postmo-
dernidad: la filosofia de Rorty», por la
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profesora M. Pia Lara (Universidad
Auténoma de México).

2. «De la Razdn prictica a la practi-
ca de la Razén», por el profesor Ma-
nuel Ballestero (colaborador cientifico
del CSIC).

3. Asimismo el profesor José Manuel
Sanchez-Ron (adscrito al Instituto de

227




INFORMACIONES

Filosofia del CSIC) imparti¢ un semi-
nario sobre «Historia y Filosofia de la
relatividads.

Congreso sobre Filosofia y Economia

En la segunda semana de marzo se
celebré un simposio de Filosofia y
Economia donde intervinieron Anto-
ni Doménech («Filosofia econémica
hoy»), Juan Martinez Alier («Evalua-
cién econdmica y evaluacién ecologi-
ca»), Juan Tugores («El imperialis-
mo cientifico de la teoria econdémi-
ca»), Jestuis Mosterin («Racionalidad e
informacién»), Félix Ovejero («Capi-
talismo y moral»), J. Greiner («Jue-
gos de lenguaje, autoorganizacidn
v teoria econémica»), Francisco Alva-
rez («Economia y explotacion») y Carlos
Garcia Bermejo («Aproximacién y re-
laciones de confianza»).

Ciclo de conferencias sobre Hegel

En colaboracion con el Institute «Fe y
Secularidad» v el Instituto Aleman de
Madrid, el Instituto de Filosoffa del
CSIC organizé a comienzos del mes de
marzo un ciclo de conferencias sobre
«La filosofia de la religién de Hegel, en
el que participaron los profesores Wal-
ter Jaeschke («¢Modifica el nuevo texto
la clasica lectura de la Filosofia de la
Religion de Hegel?»), Félix Dugue {«La
logica de 1a objetividad, y la Teologia»),
Otto Poggeler {«Religién e Historia: He-
gel v la interpretacién de la tradicion
cristiana»), Manuel Reyes Mate («Reli-
gidn y critica de la Tustracién en He-
gel»), Falk Wagner («La estructura con-
ceptual v la légica argumentativa en la
Filosofia de la Religion de Hegel»} ¥
Manuel Fraijé (<El sentido de la Histo-
ria. Respuesta de Hegel a los enigmas
del mundo»).
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Simposio Critica del Juicio

Con ocasion del segundo centenario de
la tercera (ritica kantiana, tuvo lugar
entre los dias 7 v 10 de mayo un sim-
posio sobre la Critica de la facultad de
juzgar, coordinado por Roberto Redri-
guez Aramayo; Ramén Rodriguez y Ge-
rard Vilar moderaron las sesiones de
comunicaciones. Los participantes {ue-
ron: José Gomez Caffarena («La Critica
del Juicio a sole dos afios de la Critica
de la razén prdctica»), Juan Manuel Na-
varro («De las relaciones entre la estéti-
ca, ética v politica en la Critica del Jui-
ciar), J. Carvajal («Problemas filoséli-
cos del lenguaje v Critica del Juicio»),
JE. Dotti («La “libertad epistemolé-
gica” como operatividad del Juicio»),
A. M.? Domingo {«Clencia, “reflexién” y
comumicacion. Del Juicio reflexionante
al “sensus comunis logicus”» en la Cri-
tica del Juicio), José Luis Villacafias
(«Lo sublime y la muerte: Kant y el
problema de Ia ironfa romantica»), Ci-
rilo Florez Miguel {(«Poiesis y mimesis
en la experiencia estética kantiana»),
José Luis Molinuevo («El lado oscuro
de lo sublime»), J. Seoane («El genio
como instrumento morals), C. Ramirez
(«El papel unificador del Juicio del gus-
to en la tercera Criticar), Félix Duque
(«El sentimiento como fondo del arte y
la vida»), M. Bilbeny («La esperanza
moral en Kant»), AM. Lépez Molina
{«Contingencia vy teleologia en Kant»),
M. Hernandez Marcos («Pensar, razo-
nar. Aspectos juridicos del concepto
kaniiano de Ilustracién»), J.M. Panca
Marquez («Juicio reflexionante v hori-
zonte utépico. Sobre la dimensién
practica de la Crifica del Juicio»), Felipe
Martinez Marzoa {(«La critica del Juicio
estético: Holderlin y el Idealismos), Te-
resa Lépez de la Vieja («De “comin”

‘acuerdo»), Faustino Oncina («La recep-

cion de la Critica del Juicio en el jacobi-
nismo kantiano: luces y sombras en el
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camino hacia una teoria democrati-
ca de la Hustraciéns), C. Diosdado («La
incidencia de Kant y el joven Sche-
lling»), M. Toscano {(«La lectura de
H. Arendt en la Critica del Juicio»), An-
tonio Pérez Quintana {«La mediacién
de lo posible por libertad: la critica he-
geliana de la Critica del Juicio»). Las
actas del simposio serdn publicadas por
la editorial Anthropos bajo ¢l titulo En
la cumbre del criticismio.

Primer Encuentro luso-espatiol
de Filosofta Moral y Politica

Durante la segunda semana de mayo se
celebrd el Primer Simposio luso-espa-
fiol de Filosoffa Moral y Politica, al que
asistieran los profesores Jos¢ S. Da Sil-
va {(Presentacion), Mario Sottomayor
(«Categorias da moralidade»), Antonio
Marques («O principio da autonomia:
Algunas versoes contemporineas e o
retorno a Kanis), Diego Pires («Racio-
nalidade e tolerdncia»), Francisco Lou-
¢a («O direito natural em perspectiva:
Da Revolugdo francesa aos nossos
dias»), Acilio Estanqueiro (<A instancia
do “politico” segundo Foucault: entre a
ficcao pandpticae o nec-anarquismon),
Norberto Ferreira («Etica e politica em
Edumundo Curvelo»), Joaquim Aguiar
{«Legitimidade democratica e socieda-
de aberta») v Vital Moreira {«A praxis
politica entre o individualismo e neo-
corporativismo»), por parte portuguesa,
viéndose cumplimentadas sus conferen-
cias con comunicaciones de profesores
espafioles que versaban sobre el mismo
tema.

Seminario de Religion

En el drea de Filosofia de la Religién,
ademas de los tltimos estadios de la in-
vestigacién «Religion y Razén en la
Modernidad», ha continuado con regu-
laridad el seminario quincenal, en el
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que participan, junto a los investigado-
res v colaboradores del Instituto, otros
veinte estudiosos, casi en su totalidad
profesores a uno u otro nivel. Tras ha-
ber dedicado los cursos anteriores a la
tradicion de la Tlustracién alemana y a
la Fenomenologia v Hermenéutica (res-
pectivamente), el curso presente, en sus
gquince sesiones, hemos tomado como
objeto la Filosofia de la Religion de ins-
piracién analitica. Tuvimos, por otra
parte, un seminario intensivo sobre
«Mistica y Politica», aprovechando la
visita del Prof. Johamn B. Metz.

Cursos de verano

El Instituto de Filosoffa del CSIC ha
participado en los siguientes cursos de
verana:

1. «La unidad europea: claves cultu-
rales de la crisis» {Director: Manuel Re-
yes Mate; Secretario: Agapito Maestre),
celebrade en Valencia del 16 al 20 de
julio.

2. «Retorno del individuo?s (Direc-
tor: Javier Muguerza; Secretario: Fran-
cisco Alvarez), celebrado en La Rabida
del 23 al 27 de julio.

3, «Teoria social critica (Reconside-
raciones sobre la herencia de la Escue-
la de Francfort en Europa y América)».
Este curso, celebrado en Santander en-
tre los dias 16 v 20 de julio fue organi-
zado por el Instituto de Filosofia del
CSIC en colaboracién con la UTMP, sien-
do su Director Javier Muguerza y su Se-
cretario Carlos Thicbaut. En él participa-
ron los profesores Th, McCarthy («Tllu-
sions and Delusions: On Reconstruc-
tion and De-construction of Contempo-
rary Critical Theory»), J. Muguerza
{«Sobre la condicion metafisica v/o
postmetafisica del sujeto morals), A,
Honneth («Hegel and Critical Theory»),
A, Valcarcel («;Puede la ética sustituir
a la Historia?»), .M. Mardones {«Reli-
gidon y Teoria Critica»), M., Herrera
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(«Una nueva critica de la razon ilustra-
da»), G. Vilar («¢Se pueden criticar las
formas de vida? A vueltas con la cosifi-
cacién»), C. Thiebaut («La construc-
ci6n del sujeto: entre la filosofia y 1a li-
teratura»), S. Benhabib («The Concept
of Public Space in H. Arendt and J. Ha-
bermas: On the Relationship of Critical
Theory and Political Philosophy»), M.
Jiménez Redondo («Teorfa de la racio-
nalidad, teorfa del significado»), V.
Camps («Acerca de las fundamentacio-
nes contempordneas de la étican),
R. Bernstein («An Allegory of Moder-
nity/Post-Modernity: Habermas and De-
rrida») y J.LL. Aranguren («Etica y
Teoria de la Sociedad»).
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Homenajes

A mediados de enero de 1990 el Institu-
to de Filosofia auspicié la celebracién
de un homenaje a Ignacio Ellacuria,
que tuvo lugar en la Residencia de Es-
tudiantes con la participacién de J.L.L.
Aranguren, Diego Gracia y Jon Sobrino.

A principios del mes de abril organi-
76, conjuntamente con el Instituto de
Estudios Sociales Avanzados y la Revis-
ta El Ciervo, un acto con motivo de la
aparicién del namero de El Ciervo,
Aranguren: homenaje a un “heterodoxo”,
que se celebrs en 1a Residencia de Es-
tudiantes y conté con la participacion
de Javier Muguerza, J.A. Gimbernat,
Salvador Giner, José Gémez Caffarena
v Lorenzo Gomis.
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